FURKAN VAKFI OPERASYONU ve ALPARSLAN KUYTUL’un TUTUKLULUK
SURECI HAKKINDA GOZLEM ve INCELEME RAPORU

Acik kaynaklardan izlenebildigi gibi 30 Ocak 2018 tarihinde Adana merkezli Furkan Vakfi'na ve
bu vakifla 6zdeslesen Alparslan Kuytul'a yonelik bir operasyon diizenlenmistir. Operasyonun
gerekgesinin tartismali olmasi ile beraber sonrasinda Vakif goniilliilerinin bazi baskilara maruz kaldigi
ve tutuklanan Alparslan Kuytul'un cezaevinde tutukluluk kosullarindaki olagan haklarim
kullanamadig1 yoniinde iddialar dile getirilmistir. Hak Inisiyatifi Dernegi olarak tarafimizdan bu
stirece dair dile getirilen iddialar1 arastirmak tizere magdurlar ve yakinlari ile goriismeler yapilmis ve

edinilen belge ve bilgiler dogrultusunda asagidaki rapor hazirlanmistir.
1. Alparslan Kuytul Ile Goriisme

Hak Inisiyatifi Derneginin karari geregi iiyelerimizden Av.Sakir Caliskan ve Av.Mehmet Ali
Devecioglu, 02.11.2018 tarihinde Bolu F tipi Cezaevine giderek, Furkan Vakfi Genel Bagkam
Alparslan Kuytul ile gériigmiislerdir. Bu goriismede Alparslan Kuytul, agsagida belirtilen hususlari dile
getirmistir:

“Furkan Vakfinin faaliyetleri 1994’te basladi. Dini, sosyal, kilturel faaliyetler. Vakif tniversite
ogrencilerine tamdiklarin referansiyla burs veriyor. Vakif 1994°ten 30 Ocak 2018’e kadar higbir
hiikiimet tarafindan herhangi bir adli ya da idari sorusturmaya ugramadi.

2014 yili Mayis Ayinda Istanbul’un Fethi konulu ve Bagcilar Belediyesinde yapilacak konferansin
iptali ile Vakfa yonelik baski basladi. 2014’ten 2018’e kadar yurt i¢i ve disinda erkek, kadin ve
genglere yonelik yiize yakin konferans ve program, ekseriyetle hukuki miiracaat yolu fiilen kapatilarak
son dakikalarda iptal edildi.

30 Ocak 2018 guni saat 05.15 de ikametime polisler geldi, yarim saat sonra da Vakfa gitmigler.
Gozalt1 tarihi senede bir glin yapilan bagis toplama giiniiniin hemen ertesi sabahina denk getirildi Ki
makbuzsuz para ele gegirilebilsin. Ancak ele gegen paralarin hepsinin makbuzu vardi, daha sonra bu
durum ortaya ¢ikti. Fakat ne yazik ki 6nyargiyla ayn giin televizyonlarin sabah haberlerinde Vakifta
365.000 TL makbuzsuz paramin ele Qectigi haberleri yayildi. Oysa Vakfin bagkam ya da
muhasebecisine sorulsa makbuzlar kendilerine gosterilecekti.

Hedefe alinmamizin iki sebebi oldugunu diisiinityorum;
1.Tevhidi anlatiyor olmamiz,
2.Konusuyor ve hiikiimetin baz1 icraatlarini bir hoca olarak elestiriyor olmamiz.

10 giin gozaltinda kaldim. Bu siirede hicbir sey arastirilmadi, sorusturulmadi. Sirf bana eziyet etmek
i¢in on giin boyunca 1zgara seklindeki tahtanin iizerinde iki eski battaniye ile beklettiler.

8 Subatta tutuklanarak, Adana Kurkguler Cezaevine gece saat 11-12 arasi gotiiriildiim. iki saat
bekletilip yer yoklugu gerekce gosterilerek Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Cezaevine getirildim.
Diigiinceme gore buraya getirilmemdeki amag, ziyaret¢i ve avukatimin benim ile goriigmesini
engelleyebilmekti. Uzak da olsa ucakla ulasim miimkiin olan Ankara, Istanbul, Izmir gibi yerler tercih
edilebilirdi. Ucak olmayan Bolu o&zellikle tercih edildi. Tanidigim biri yanmimda olmasin diye
hakkimizda ortak suglama bulunan diger dért siipheliyi Izmir Odemis Cezaevine aldilar.



Bolu Cezaevinde dokuz aydr ii¢ kisilik odada tek basia, tecritte tutuluyorum. ilk iki ay hicbir sosyal
ve sportif faaliyetime musaade edilmedi. Televizyon verilmedi. 64 giin sonra televizyon verdiler.
Sosyal faaliyet olarak da Fet6 sanig1 bir polisle haftada iki saat sohbete ¢ikardilar. Bu durum boyle iki
uc ay devam etti, sonra haftada bir saat spora izin verildi. 16 Agustos 2018’den itibaren sohbet
kaldirildi, ayda ii¢ kez olan spor iki ayda ii¢ defaya indirildi, o da tek basina ¢ikmak sartiyla.
Maksatlar1 kimseyle goriistirmeyip asagilamak. Bu nedenle bu sekildeki spor hakkini da
kullanmadim.

Esime ve ¢cocuklarima yazdigim mektuplar yerine ulagtirilmadi. Bir defasinda arkadaslarima yazdigim
ve Furkan Vakfinin yayimi olan Furkan Nesli Dergisinde yayinlanmasin istedigim mektup sakincal
bulunarak gonderilmedi. infaz Hakimligine miiracaat ederek mektupta bir sakinca olmadig: karari
verildi, karara Savcilik itiraz etti, itiraz1 inceleyen Agir Ceza Mahkemesi yine beni hakli buldu. Ancak
mektup yine gonderilemedi, ¢linkii faili mechul bir sekilde kayboldu. Israrli talepler sonucu
fotokopisine ulagip bu defa iadeli taahhiitlii olarak génderdim, bdylece iki ay sonra yerine ulasti.

Ik zamanlar, benim disggmdaki diger mahkiimlar yegenleri ile goriistiiriilirken OHAL gerekce
gosterilerek ben yegenlerim ile goristirilmedim. OHAL kalktiktan sonra yegenlerim ile de
goriigebildim. Ayni sekilde ilk zamanlar avukatim ile goériismeyi de haftada iki defa ve dort saatle
siirlamiglardi, ancak mahkemeye bagvurarak bu simirlamay1 kaldirttik.

Cezaevinde ii¢ kisilik kogusta tek basina kalmak, sosyal ve sportif aktivitelerden yararlanmamakla
ilgili olarak, Cezaevi Idare ve Gozlem Kurulu, Cezaevi izleme Kurulu, infaz Savcihigi, infaz
Hakimligi, Ceza ve Tevkifevleri Genel Midiirliigiine miiracaatlarim oldu, ancak bu basvurularin hig
birisinden sonu¢ alamadim. Cezaevleri Tevkifevleri Gn. Miidiirliigii bagvuruya verdigi cevabi yazida
kendilerinin bir talimatinin olmadigini belirtmisse de cezaevi yoneticilerine bu durum soruldugunda
‘onlar dyle sdylerler, ancak bize kendileri boyle talimat veriyorlar’ seklinde cevap verdiler. Yazili
talimat1 gérmek istedigimizde 6nce ‘gizli’ denildi, sonra da sifahi emir verildi denildi.”

2. Vakif Yetkililerinden Ogrenilen Siirec Hikayesi

Vakif yetkililerinden yasananlara iliskin gesitli dokiimanlar alinmig ve siirece dair aktardiklar1 hikaye
kendi s6zleriyle agagiya ¢ikarilmistir.

“Furkan Vakfi’na 30 Ocak Sali sabahi saat 5.30 sularinda Adana Cumhuriyet Bagsavcilig: talimatiyla
Adana Emniyet Midiirligii Terorle Miicadele Subesi tarafindan baskin diizenlendi.

TEM, Asayis, Kacakeilik ve Organize Suclarla Miicadele (KOM), Cevik Kuvvet ve Ozel Harekat
subelerinden polislerin de katildig1 baskinda hicbir direnisin olmadig1 Vakfin genel merkez binasinin
demir kapilar1 kogbasglariyla kirilmaya ¢aligilarak igeriye girildi.

Esi, bes cocugu ve yash annesiyle birlikte yasayan Alparslan Kuytul Hocaefendi’'nin evine agir
silahlar ve tabancalarla giren 6zel harekatgilar postallari ile evin her yerine dagilarak arama yaptilar.
Arama sonucunda su¢ unsuru olabilecek hicbir sey bulamamalarina ragmen Alparslan Kuytul
Hocaefendiyi goz altina aldilar.

Gizlilik karar1 olan ve vakif mensuplarina hatta avukatlara dahi bilgi verilmeyen operasyon hakkinda
Emniyet veya Savcilik iginden Akit TV ve Milliyet’in i¢inde bulundugu bazi basin kuruluslarina bilgi
sizdirildig ortaya cikti.



Vakif binasinda arama bitmesine ragmen vakfa giris engeli devam etti. Vakfin kapist kilitlenmekle
kalmadi akrep ve tomalarla polisler ¢cevresinde bekleyerek Furkan Vakfi sevenlerine korku yaymaya
calistilar.

Valilikten yapilan agiklama ile Furkan Vakfi’nin tiim faaliyetlerinin gecici olarak men edildigi

bildirildi.

Yine Valilik tarafindan Furkan Vakfi liyelerinin protesto amagl olarak park ve bahgede bile bir arada
bulunmalarina, genel yollar, kamu binalar1 6nleri, STK 6nleri, umuma agik ve kapali alanlarda umuma
acik veya kapali yer toplantilari, basin agiklamasi, stand agma, oturma eylemi, aglik grevi, imza
stantlar1, cadir kurma vb. tiim etkinliklere yasak getirildi.

Bunun sonucunda sehirde bir-kag¢ vakif goniilliisii bir yerde bir araya gelse resmi ve sivil polislerle
karsilagir hale geldi.

Tiim bunlar yaganirken olaylara bir skandal daha eklendi ve baskin yapilarak esleri gézaltina alinmig
Furkan Vakfi mensuplarinin evleri ‘vakfa ait temsilcilik’ denilerek miihiirlenmeye baglandi. Evi
miihiirlenen aile video ¢ekimi ile olay1 sosyal medyaya tasidi. Olayin sosyal medyada ses getirmesi
iizerine yetkililer durumun yanlislikla oldugunu bildirerek 6ziir dilediler.

Mahkeme tarafindan Furkan Vakfi’na atanan Kayyum idaresindeyken Vakif binamiza hirsiz girdi. Ne
zaman yasandig1 bilinmeyen soygun girisimi, kapida bekleyen iki polis ekibinin ndbet tuttugu esnada
gerceklesti. Soygunda Vakif binasinda bulunan tv, bilgisayar, kamera gibi degerli elektronik aletlerin
ve sahislara ait esyalarin da ¢alinmasiyla ciddi kayip yasandi.”

3. Muhammed COPUR ile Gériisme

Siireci yakindan takip edenlerden Vakfin  génillusii olan Muhammed Copur ile izmir’de
gortgiilmistiir. Kendisinin elindeki bilgi ve belgeler dogrultusunda ayrintili bir gériisme yapilmistir.
Vakfin 30 Ocak’ta kapatilmasi sonrasinda Vakif ile iliskili olabilecek/goriilebilecek her tiirlii eylemin
yasaklandigini belirtip su bilgiyi aktarmustir.

“Adana Valiliginden yapilan agiklamada, Furkan Egitim ve Hizmet Vakfi'na ve vakif yoneticileri ile
vakif ile irtibati tespit edilen siiphelilere yonelik operasyon diizenlendigi ve bir¢cok yoneticisi ile
irtibat1 tespit edilen siiphelilerin gozaltina alinmasimi protesto etmek amaciyla, Furkan Egitim ve
Hizmet Vakfi adi altinda veya bu vakif ile irtibati ya da iltisaki bulunan sahislar tarafindan, il
genelinde park, genel yollar, kamu binalar1 6nleri, STK 6nleri, umuma agik ve kapali alanlarda umuma
acik veya kapali yer toplantilari, basin agiklamasi, aclik grevi, imza stantlari, cadir kurma, oturma
eylemi gibi tim faaliyetlerinin 2911 Sayili1 Toplant1 Gosteri Yiiriiylisleri Kanunu'nun 17'nci maddesi,
2935 sayili Olaganiistii Hal Kanunu 11/m maddesi hiikiimleri dogrultusunda yasaklandigi belirtildi.”

Muhammed Copur’un agiklamalar1 ve verdigi yazil bilgiler su sekildedir:

“20 yil askin bir siiredir yapmig oldugu hizmet faaliyetleriyle halkin tevecciihiinii kazanmig Furkan
Vakfi’na kars1 Valilikten alinan bu karar kamuoyunda biiyiik saskinlikla karsilandi.

Valilik tarafindan yapilan tebligatta esyalarin taginmasi i¢in 5 giin siire verilmesine ragmen tebligattan
2 glin sonra evler miihiirlendi. Evleri miihiirlenen ailelerin ve 6grencilerin esyalar1 sokaklarda kaldi



Alparslan Kuytul’un abisi R. Kuytul ve yegenlerinin mimarlik ofisi Alparslan Kuytul ile baglantili
oldugu iddia edilerek polisler tarafindan basildi. Polis ekipleri kogbasglari esliginde geldiler kapi
kirilmadan 6nce Y. Kuytul kapiyr agmak icin geldi. Yapilan usulsiiz aramalarda hi¢bir su¢ unsuru
bulunamadi ve alinan egyalar geri iade edildi.

Furkan Vakfinin yaptig1 faaliyetler, yasal gercevelerde yapilan ve mevzuata uygun faaliyetlerdir.
Furkan Vakfi’na ait herhangi bir yurt bulunmadig1 halde Vakfa ait olmayan 6grenci evleri vakfin
kagak yurtlar1 gibi kabul edilerek ayr1 ayr1 her ev i¢in asgari ticretin 20 kat1 kadar, toplamda 240.000
lira para cezas1 kesilmistir.

Furkan Vakfi’'nin zemin katinda bulunan Kardesler Kitabevi isimli diikkdn vakifla baglantil
gosterilerek 3 ayligina kapatildi. Ancak vakif ile diikkan arasinda sadece yangin merdiveni baglantisi
bulunmaktaydi. Ayrica ditkkan sahibi, kira kontratinin ve vergi levhasinin da ekinde yer aldig1 bir
dilekge ile mahkemeye bagvurmasina ragmen itiraz1 reddedildi.

Ancak 3 ay sonra yapilan itirazlar sonucu isyeri agildi.

Kayyim yonetiminde olan ve Emniyetin kapisinda nébet tuttugu Furkan Vakfi’nda biiyiik bir hirsizlik
olay1 yasandi ve yaklasik 200 bin tI’lik dijital malzeme (Laptop, harddisk, LCD TV vb.) ¢alindi.

Vakifta kisisel esyasi (Laptop, harddisk vb.) kalmis olan Vakif goniilliileri, aylar 6ncesinden kayyima
dilekge ile bagvurarak egyalarini talep etmigler ancak bir sonu¢ alamamiglardi. Yaganan bu hirsizlik
olay1 ile o kigilerin de biitiin esyalarinin ¢alinmis oldugu 6grenildi. Vakif yonetimi ve magdur sahislar
kayyim ve emniyet gorevlileri hakkinda gorevlerini ihmal ettikleri sebebiyle su¢ duyurusunda
bulundular.”

Yine M.Copur’dan alinan bilgiye gore yargilama siirecinde Alparslan Kuytul ve beraberindeki
kisilerin {izerine atili suglar hakkinda su bilgi edinilmistir.

“Operasyon icin asagidaki suglar gerekce gOsterilmis, Alparslan Kuytul hoca ve diger kisiler tutuklu
yargilanma talebiyle sulh ceza hakimligine sevk edilmistir;

Ozel belgede sahtecilik

Sug iglemek amaciyla 6rgiit kurmak

Dini inang ve duygularin istismar1 suretiyle dolandiricilik

Kamu kurum ve kuruluglari ve benzeri tiizel kisiliklerin ara¢ olarak kullanilmasi suretiyle
dolandiricilik

5. FETO, DAES, EL KAIDE ve PKK silahl1 terdr orgiitlerine iiye olma

A

Sulh Ceza Héakimligince yapilan inceleme sonucunda Alparslan Kuytul Hoca Hakkinda;

e Ozel belgede sahtecilik
e Sug islemek amaciyla 6rgiit kurmak

e Kamu kurum ve kuruluslar1 ve benzeri tiizel kisiliklerin ara¢ olarak kullanilmasi suretiyle
dolandiricilik

Su¢larimin unsurlarinin  olusmadig, yetersiz sorusturma ve eksik tahkikat yapildigi, gizli tanik
beyanlar1 disinda baska da yeterli delil olmadig1 sebebiyle yukarida belirtilen su¢lamalardan dolay1
tutuklu yargilanma talebi reddedilmistir. Ancak;

e Dini inang ve duygularin istismar1 suretiyle dolandiricilik



e Tero0r oOrgiitii propagandast yapmak
Iddialart ile tutuklu yargilanmasina karar verilmistir.

Her ne kadar Savcilik, ‘FETO, DAES, EL KAIDE ve PKK silahli terér orgiitlerine iiye olma’
su¢lamalarindan tutuklanma talebiyle mahkemeye sevk etse de Sulh Ceza Hakimliginin yaptigi
inceleme sonucunda terdr 6rgitii tiyeligi sugunun olusmadigi ve bu suglamamn vasfini degistirerek
“terdr Orgiitli propagandasi’ sugunu olusturabilecegi iddia edilmistir.

Ayrica ayni grupta goézaltina 4 Kisi, nitelikli dolandiricilik suglamasi ile tutuklu yargilanmak tizere
[zmir Odemis T Tipi Kapali Cezaevine gonderilmistir.

6 kisi hakkinda nitelikli dolandiricilik sugundan ev hapsi karar1 verilmis, yapilan itirazlar sonucunda
ev hapsi kaldirilarak haftalik imza ile adli kontrole ¢evrilmistir.

Geriye kalan 17 kisi ise yine nitelikli dolandiricilik su¢undan dolayr yurtdigi yasagi getirilerek
tutuksuz yargilanmaktadir.

7 Mayis 2018 giinii Vakif iiye ve goniilliillerine yonelik diizenlenen ikinci safak operasyonunda ise 23
kisi gbzaltina alindi. 11 Mayis’ta 5 kisi Sug islemek amaciyla orgiit kurmak ve nitelikli dolandiricilik
suclamalar ile tutuklanarak Kiirkgiiler F Tipi Cezaevine sevk edildi. Yapilan itirazlar sonucunda 2 kisi
serbest birakild.

7 Haziran’da, sug islemek amaciyla kurulan orgiite iiye olmak ve nitelikli dolandiricilik suglamalariyla
tutuklanan bir kisi de Adana E tipi Cezaevinde bulunmaktadir.

Son olarak 30 Ocak ve 7 Mayis operasyonlarinda gozaltina alinan 43 kisiden 9 kisi tutuklu geriye
kalan 34 kisi ise adli kontrol sart1 ile tutuksuz yargilanmaktadir.”

M. Copur tarafindan yazili olarak iletilen degerlendirme ve bilgilerin 6nemli kismu ise su sekildedir:

“Her ne kadar 2. Sulh Ceza Hakimligi tutuklama kararmin gerek¢e kisminda “bu suclarin CMK’nin
100/3. maddesinde sayilan suglardan olusu” gibi bir gerekce gostermis ise de yukarida da belirttigimiz
gibi CMK’min 100/3. maddesi incelendiginde Dolandiricilik sugunun ve Terdr Orgiitii Propagandasi
yapmanin bu madde kapsaminda olmadig1 agik¢a anlasilmaktadir. Dolayisiyla Dolandiricilik ve Teror
Orgiitii Propagandas1 Yapmak suglarimin CMK madde 100/3’te yer alan katalog suglardan olmamasi
sebebiyle tutuklama igin sartlarin olusmadigi anlasilmaktadir.

Bu nedenle Alparslan Hoca hakkinda tutuklama karar1 verilebilmesi i¢in CMK’nin 100/2. Maddesinde
yer alan tutuklama nedenlerinin varlig1 ortaya konulmalidir. flgili fikra incelendiginde;

* Alparslan Hoca yillardir ayni adreste oturmaktadir (sabit ikametgah sahibidir) ve ¢evresi, kamuoyu
tarafindan tamnan ve yakindan takip edilen bir kimsedir. Yargilama siirecinde ka¢masi veya
saklanmasi ihtimali s6z konusu degildir.

* Alparslan Hoca’ya ait oldugu iddia edilen dijital mahiyetteki deliller emniyet mensuplar1 tarafindan
incelenmis ve imajlariyla beraber Alparslan Hoca’nin ailesine teslim edilmistir. Bu sebeple ortada
karartilacak, gizlenecek ya da degistirilecek bir delil de bulunmamaktadir.

» Uzerinde baski kurulacak magdur ve tanik olmadig1 gibi Alparslan Hoca’nin da bdyle bir harekette
bulunacagina dair en ufak bir belirti yoktur. Goriildigii gibi CMK’nin 100/2. Fikrasindaki sartlar
gerceklesmediginden tutuklama karar1 verilmesi hukuka uygun degildir.



Sonug olarak; tutuklama, yargi kararindan once kisi 6zgiirliigiiniin sinirlanmas1 sonucunu doguran bir
koruma tedbiridir. Tutuklama bir koruma tedbiri oldugu i¢in koruma tedbirleriyle ulasilmak istenen
amag, "ikrar temin etmek", "6¢ almak" veya "devletin giiclinii gostermek veya sanigin kulagina kiipe
olmasini temin i¢in korkutmak, toplumsal infiali yatistirmak" olmamalidir. Dolayisiyla tutuklama
karar1 veren Adana 2. Sulh Ceza Hakimliginin tutuklama nedenlerinin olusup olusmadigini incelemesi
gerekirken, kovusturma makamlarimin yerine gegerek birtakim hukuka aykir1 gerekcelendirmelerle
tutuklama karart verilmesi, koruma tedbiri olan tutuklama yonteminin ne yazik ki cezalandirma
aracina doniismesine sebep olmustur.”

4. Av. Adem TURAL Goriismesi ve Edinilen Belgeler

Alparslan Kuytul ve Vakif yetkilileri ile goniilliileriyle yapilan goriismelerden sonra A. Kuytul’un
savunmasini istlenen Av.Adem Tural ile gorisiilmiis ve bu beyan ve iddialara iliskin belgeler talep
edilmis, kendisi de buna iligkin Mahkeme kararlarim tarafimiza iletmistir.

Bu belgelerin incelenmesi sonucunda, 09.02.2018 tarihli Adalet Bakanlig1 Ceza ve Tevkifevleri Genel
Midirligunin 77204178-207.04.02/1859/20968 sayili, giivenlik nedeniyle nakil konulu yazisinda,
“...5275 sayili Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun’un “zorunlu nedenlerle nakil”
baslikli 56 mnc1 maddesi geregince Bolu F Tipi Yiiksek Giivenlikli Kapali Ceza ve infaz Kurumuna
nakli uygun goriilmiistiir...teslim alimarak konumuna uygun boliimde barindirilmak suretiyle
tutuklunun infazina devam olunmasini...” denilmektedir. Uzak ta olsa, ucakla ulasim imkam olan
[zmir, Istanbul veya Ankara gibi merkezi bir cezaevine degil de ni¢in Bolu gibi nispeten ulasimin zor
oldugu bir ile nakledildigi hususu izaha muhtagtir.

Bolu infaz Hakimliginin 2018/897 Esas ve 2018/1605 karar sayili ve 25.05.2018 tarihli kararinin
incelenmesinde; Alparslan Kuytul’un verdigi dilek¢enin tek basina bir kogusta tecritte bulundugu
bilgisi ile yanina anlasabilecegi kogus arkadasi verilmesi, kiitiphaneye ¢ikma hakki, spora ¢ikma
hakki, bagka herhangi bir tutsakla avluya ¢ikma hakki ve diger tutuklulara tanminan diger haklardan
faydalanma taleplerini igerdigi gorilmekte ve yedi sayfalik gerekgeli kararda Ozetle, “glivenlik,
disiplin ve koruma sebepleriyle diger tutuklularla iletisim kurmasinin yasaklanmasi, kendi igerisinde
bir ceza veya insanlik dis1 muamele teskil etmeyecegidir. Itiraza konu ceza infaz kurumunun kararinda
benzer nedenlerle tutuklunun tekli olarak barmdirilmasina karar verilmistir.” denilerek itiraz
reddedilmistir. Aym konuda Adalet Bakanligi Ceza ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigliniin
77204178.207.99.06/7000/83250 sayili ve 11.06.2018 tarihli kararinda da “Yiiksek Giivenlikli Kapali
Ceza Infaz Kurumlari”na kimlerin gdnderilecegi maddeler halinde yazilmus, kararin 4.maddesinde
“eylem ve tutumlart nedeniyle tehlikeli halde bulunan ve 0zel egitim ve denetim altinda
bulundurulmalar1 gerekli oldugu saptananlar ile bulunduklar1 kurumlarda diizen ve disiplini bozanlar
veya iyilestirme tedbir, ara¢ ve usullerine 1srarla kars1 koyanlar bu kurumlara gonderilir” denilerek, bu
cezaevine konulmasi ve tecrit uygulamasimin devamina karar verilmistir. Ancak Alparslan Kuytul’un
somut olarak yaptigi hangi isin onu tehlikeli kildigi, disiplini bozacak ne yaptigi, 6zel gdzetim ve
denetim altinda hangi somut sebeplerle tutulmasinin zorunlu hale geldigi belirtilmemistir.

Bolu infaz Hakimliginin 2018/1211 Esas ve 2018/1709 Karar sayili ve 22.05.2018 tarihli kararmin
incelemesinde, “kapali ve agikspor alani, ¢ok amagli salon, kiitiiphane, caligma atolyeleri, sohbet
haklar1 vb.sosyal ve kiiltiirel faaliyetlere katilma haklarina yonelik kisitlamanin kaldirilmasim ve
muvekkilinin bu haklardan faydalanmasini” talep ettikleri, verilen kararda ise “Adalet Bakanligi Ceza
ve Tevkifevleri Genel Miidiirliigiimiiziin Ulkemizin i¢inde bulundugu durumla ilgili olarak KHK ’ler
kapsaminda almis oldugu giivenlik ve emniyet tedbirleri hakkinda hem sozle, hem de yazmis oldugu



gizli evrak yazisi ile ikinci bir talimata kadar psikolog goriismeleri hari¢ olmak {izere herhangi bir
egitim ve iyilestirme faaliyetleri (vaiz goriismeleri dahil) verilmemesinin uygun goriildigi, aym
zamanda Bakanlik emirleri geregince ilgi (b) sayili Idare ve Gozlem Kurulu Karari ile de tutuklu
Alparslan Kuytul’un kendi konumunda bir tutuklu ile haftada 2 giin, giinde 1 saat olarak
havalandirmaya ¢ikartildigi...tutuklunun {izerine atii bulundugu sugun nev’isi ve Ceza Infaz
Kurumunun sartlar1 géz Oniine alindiginda, makul ve olgiilii tedbirler oldugu anlasilmis oldugu,
tutukluya uygulanan uygulamalarda hukuka aykiri bir yon bulunmadigindan...reddine” denilmistir.
Yine Bolu Infaz Hakimliginin 2018/2062 Esas, 2018/2666 K.sayili ve 19.08.2018 tarihli kararinda,
haziran ay1 itibariyle bireysel vaiz goriismesine mevzuat kapsaminda ¢ikartildigi, adi gegenin
konumuna uygun olarak da acik saha faaliyetine yukarida izah edilen nedenler geregince tek olarak
planlamasinin yapildigr” denilerek reddedilmistir. Bakanlik kurumunun Alparslan Kuytul ile ilgili
sifahi talimat ni¢in verdigini, heniiz yargilama asamasinda olan ve masumiyet karinesi geregi,
sucsuzlugu esas alinarak muamele edilmesi gereken bir tutukluya nigin, psikolog gériigmesi disinda
vaiz goriismesi dahil biitiin goriiglerin yasaklandigim anlayabilmis degiliz. Heniiz tutukluluk
asamasinda, tutulma kosullarinin cezaya donistiiriildigii bir durumun s6z konusu oldugu
anlasilmaktadir.

Alparslan Kuytul’un esine gonderdigi mektubun sakincali olarak degerlendirilerek gonderilmemesi
kararma yapilan itiraz ise Bolu Infaz Hakimliginin 2018/905 E.2018/1282 K.sayili ve 03.05.2018
tarihli karari ile, bu sinirlamanin hakkin 6ziine dokundugu gerekgesi ile kabul edilmistir.

Bolu Infaz Hakimliginin 2018/729 Esas, 2018/1259 Karar sayili ve 02.05.2018 giinlii kararinin
incelenmesinde, “avukat ziyaret veya goriismelerinin haftada iki giin ve giinde iki saat olarak
kisitlandiginmi ve tutuklunun televizyon ve radyo imkanlarindan yararlanmadigr” belirtilerek yapilan
sikayet, “tutuklu hakkinda bu tedbirin uygulanabilmesi i¢in sorusturmayi yiiriiten Cumhuriyet
Savcisimin bir karariin bulunmasi gerektigi, ancak bu kararmm mevcut olmadigi anlagilmaktadir.”
denilerek avukat kisitlamasi kaldirilmis, yapilan harici fiyat tespiti sonucu TV alabilecegi, radyo talebi
ise bulunmadig1 sebebiyle kismen kabul edilmistir. infazin cezaya doniistiiriilmesinde keyfi olarak
uygulanan bir tedbir boylece kaldirilabilmistir.

SONUC VE TESPIiTLER

1- Alparslan Kuytul, hiikiimetin icraatlarina mubhalif ve elestirel séylemleriyle kamuoyunda dikkat
¢ekmistir. Bu sdylemlerinin 6ne ¢iktig1 2014 tarihinden sonra birgok konferans ve ¢alismalar1 Tiirkiye
capinda iptal edilmistir.

OHAL doneminde haklar kisitlanabilir, ancak bu kisitlama hakkin 6ziine dokunacak ve kullammini
imkansiz kilacak sekilde olamaz. Alparslan Kuytul’un, Mayis 2014 den baslayarak operasyon tarihine
kadar iptal edilen konferans ve ¢aligmalari, toplant1 ve gosteri hakkinin ihlali niteligindedir.

2- Turkiye Cumhuriyeti’nin taraf oldugu Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinin uygulayicisi olan
AlHM’ne gore, bir hakka miidahale edildiginde {ic hususa bakilmaktadir. Birincisi,
erigilebilir/ulagilabilir durumdaki bir kanuna/ mevzuata uygun olarak miidahalenin yapilip
yapilmadigidir. ikincisi, miidahalenin yoneldigi amacin mesru olmasi gerekir. Ugiinciisii, yapilan
miidahale, demokratik bir toplumda gerekli ve 6l¢ili mudir? Bagka bir deyisle, miidahalenin agik bir
toplumsal ihtiyagtan kaynaklanmasi ve takip edilen mesru ama¢ bakimindan orantili olmasi gereklidir.
Alparslan Kuytul’un bazi konugmalarindaki bdliimlerin basina ve sonuna, konugmanin geneline
bakilmadan, bir kismini segerek bu konusmalar1 sug olarak yorumlamak yanlistir. Bu durum, birgcok



hakkin temeli hitkmiindeki, diisiinceyi ifade Ozgirliigiinii ihlal etmektedir. Alparslan Kuytul’un
politikalar elestirir iken, birbirine taban tabana zit 4 degisik orgiit ile iliskilendirilecegini bilmesi,
ongormesi miimkiin degildir. Muhalif konusmalar1 olan Alparslan Kuytul’un kagma ve delilleri
karartma tehlikesini gosteren somut bir delil yok iken tutuklanmasi ve suclamaya gerekge yapilarak 10
ay1 agkin zamandir tek basina bir kogusta tecrit halinde tutulmasi, amacin mesru olmasi ve demokratik
bir toplumda gerekli ve Sl¢iilii olma kosullarinin da ihlalidir.

Yine masumiyet karinesi geregi, adil bir yargilanma sonucu ceza kesinlesmeden her bireyin
masumiyetinin esas alinmasim gereklidir. Alparslan Kuytul’un halen yargilamasi devam etmektedir,
bu asamada devletin sorumlulugu, oOzgirliigiinden mahrum biraktigi vatandasinin tutukluluk
kosullarini bir cezalandirmaya doniistirmemektir. Teror ile suglanmak, sahsi terdr su¢lusu yapmaz ve
mahkdmiyeti kesinlesmis bir sug¢luya uygulanan muamelenin uygulanmasini gerektirmez. Higbir
somut delil olmadan, Alparslan Kuytul’un terér zanlis1 ve tehlikeli oldugundan bahisle, yapilan hiicre
uygulamasi, masumiyet karinesinin ag¢ik ihlali olmaktadir. Yine, sosyal bir varlik olarak yaratilan
insanin tabiatina zit sekilde, tecride tabi kilinmasi yanhstir. Alparslan Kuytul’un diger tutuklularla
goriistiniin ciddi sekilde kisitlanmasi da, bu baglamda masumiyet karinesinin ihlalidir.

3- Bariscil gosteri temel bir haktir. Furkan Vakfi iiye ve goniilliilerinin, Alparslan Kuytul’un
tahliyesini talep eden ve dile getiren, genellikle “Alparslan Kuytul’a 6zgiirliik” yazili kaskollar ile
yuriimelerinin ve ara¢ konvoylarinin, mahkeme 6niinde beklemelerinin engellenmesi ve bir kisminda
yapilan gozalt1 uygulamalari, demokratik bir toplumun gerekliliklerinden olan baris¢il gosteri hakkinin
ihlali olmaktadir.

4- 24 yildan beri faaliyetine devam eden resmi bir vakfin yetkililerinin, sabahin erken saatlerinde, ¢ok
kalabalik silahli gilivenlik gliglerinin baskini ile gozaltina alinmasi, arama yapilmas1 ve Vakfin
kapatilmasinda uygulanan yontem, bu kapamamn Vakfin altindaki kitapgt diikkaninin
muhlrlenmesine kadar vardirilmasi, Vakfin iiye ve goniillillerinden bir kismunin, kendi sahsi
meskenlerinin de miihiirlenebilmesi uygulamalarinda, miidahalenin gerekli ve Ol¢iili olma
kistaslarimin ihlal edildigi gozlemlenmistir.

5- Vakif yetkililerinden tutuklanan 9 kisiden, 6’s1 tahliye edilmis olup, ti¢ kisi halen tutukludur.
Alparslan Kuytul, hakkindaki bir davada tahliye edilmis olup, 22 Ocak 2019 tarihinde durugmasi
yapilacak dosyadan halen tutuklu bulunmaktadir. Tutukluluk, samgin kagma ve delilleri karartma
tehlikesine kars istisnai bir tedbir iken, ne yazik ki, son donemde yogun tutuklama uygulamasi ile bir
cezalandirma yontemine doniismiistiir. Alparslan Kuytul’un hangi somut delillerden dolay1 kagma
tehlikesi oldugu diisliniilmekte ve simdiye kadar toplanamayan hangi kanitlar1 yok edecegi
varsayllmaktadir? Uzun tutukluluk siiresi, kisi 6zgiirliigii ve giivenligi hakkinin ihlalidir.

Kamuoyuna saygiyla sunar1z.10.12.2018
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